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Amtsgericht Stralsund Zweigstelle Bergen auf Rugan

Vorblatt zur Zustellungssendung

Mit dieser Sendung werden Ihnen in gesstzlich vorgeschriebener Form die im Um-
schlag enthaltenen Schriftstiicke fdrmlich zugestelit. Die férmliche Zustellung eines
Schriftstiicks dient dem Nachweis, dass Ihnen in gesetzlich vorgeschriebener Form
Gelegenheit gegeben worden ist, von dem Schriftstick Kenntnis zu nehmen, und wann

das geschehen ist.

Den Tag der Zustellung hat der Zusteller auf der Vorderseite des Umschlags vermerkt.
Bitte bewahren Sie den Umschlag zusammen mit den darin enthaltenen Schriftsticken
auf. Er dient als Beleg, wenn Sie angeben missen, welche Schriftsticke Ihnen wann

zugestalit worden sind.

Wurde der Zustellungsadressat oder eine zum Empfang des Schriftstiicks berech-
tigte Person in der angegebenen Wohnung oder in den angegebenen Geschafts-
rdumen nicht angetroffen, kann das Schriftstlick in einen zu der Wohnung oder
dem Geschaftsraum gehdrenden Briefkasten eingelegt werden. Mit der Einle-

gung glit das Schriftstick als zugestollt.
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in der Familiensache

Thomsen, Eva J. Sonneborn, Frank
wg. Umgangsrecht, eA

Sehr geehrter Herr Sonneborn,
anbei erhalten Sie eine beglaubigte Abschrift des Beschlusses vom 31 .03.2022.

Mit freundlichen Grilen
Auf Anordnung

Resiti
Justizangestelite

Dieses Schreiben wurde elekironisch erstellt und ist ohne Unterschrift gliltig.

Datenschutzhinwelsa:

infarmationen zum Schitz personenbezogener Daten bei daren Vierarboitung durch die Justiz nach Arlkel 13 und Artlkel 14 der
Européischen Datenschutz-Grundverordnung finden sich auf der Intermetsaite des Garchis

wwew Amtsgericht-Stralsund.de unter der Rubrik "Dalenschulz”.

Hausanschrift Werkehraanblndung Nachibriatkasten Kommunlkation
Amtsgericht Stralsund Stadibus Haltestelle Der Machtbriefuastan Telafon:
Zweigstelle Bergen auf Rigen Sparkasse befindet aich rechls 03831 257.700
Sehulsirala 1 noban dam Talafax:
18528 Bergen auf Rlgen Haupteingang. 03831 T:L:;tﬂ

www.mv-justiz.de



Beglaubigte Abschrift

Aklenzeichen:
43 F 134/22

Amtsgericht Stralsund
- Zweigstelle Bergen auf Rugen -

Beschluss

In der Familiensache

EvaT
- Antragstsilerin -

[ Iméichtigte:
Rechtsanwiltin Eva Burmeister, Carl-Heydemann-Ring 55, 18437 Stralsund, Gz.: 247/22E EB

gegen

Frank Sonneborn

- Antragsgegner -

Veilere Bateiligte:

Kindsr:

1) Lisa , geboren am _ vertreten durch den Ergénzungspfleger Landkreis

Vorpommem-Riigen, Fachdienst Jugend, Carl-Heydemann-Ring 67, 18437 Stralsund

2)Tom , geboren am . verireten durch den Ergénzungspfleger Land-
kreis Vorpommern-Riigen, Fachdienst Jugend, Ca r-Heydemann-Ring 87, 18437 Stralsund

3) Finn
4) Paula
wegen einstwelliger Anordnung Umgangsrecht

hier: Einstweilige Anordnung

hat das Amtsgericht Stralsund, Zweigstelle Bergen auf Riigen durch den Richter Nowak im Wege
der einstweiligen Anordnung beschlossen:

1, Der Umgang des Kindesvaters Frank Sonneborn mit seinen Kinder

Paula
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Tom
Finn
Lisa

wird ausgeschlossen.

Der Kindesvater hat sich den Kinder nicht zu nahern oder ein Zusammentreffen mit den
Kindern herbeizuflhren.

Des Weiteren wird dem Kindesvater aufgegeben, die Kinder nicht anzurufen und mit in-
nen zu telefonieren oder per E-Mall auszutauschen.

Die einstwellige Anordnung wird fir 6 Monate befristet.

FUr jeden Fall der zu vertretenden Zuwiderhandiung gegen die vorstenende Regelung des
Umgangsrechts kann das Gericht gegeniber dem Verpflichteten Ordnungsgeld in Hohe
von jeweils bis zu 25.000,00 € und fiir den Fall. dass dieses nicht beigefrieben werden
kann, Ordnungshaft fUr eine Dauer von bis zu 6 Monaten anordnen. Verspricht die Anord-
nung von Ordnungsgeld keinen Erfolg, so kann das Gericht sofort Ordnungshaft fiir eine
Dauer von bis zu & Monaten anordnen. Waiterhin kann das Gericht zur Vollstreckung un-
mittelbaren Zwang anordnen, wenn die Festsetzung von Ordnungsmitteln erfolglos geblie-
ben ist, die Festsetzung von Ordnungsmitteln keinen Erfolg verspricht oder eine alsbaldige
Vollstreckung unbedingt geboten erscheint.

Der Verfahrenswert wird auf 2,000,00 € festgesstzt.

Die Gerichtskosten des Verfahrens tragt der Antragsgegner.

Grunde:

Die Antragstellerin und der Antragsgegner sind die Eltern der Kinder

m Lisa

m Tom

m Finn

m Paula

Die

Kinder wurden seinerzeit aus dem Haushalt des Kindesvalers durch das zustandige

Jugendamt im Monat August 2020 in Obhut genommen; das Aufenthaltsbestimmungsrecht

wurde am 31. August 2020 auf Frau Wilke als Ergénzungspfieger Ubertragen. Es sollte ein
Gutachten (ber die Erziehungsgeelgnetheit der Eftern gingeholt werden; dieses wurde im



Monat Mai 2021 an alle Beteiligten (bersandt.

Im Zuge der Inobhutnahme wurde ein umfangreicher Umgangsbeschluss erlassen, wobei der
Antragstellerin die Obernachtung in der Einrichtung ( Kindernotdienst) erlaubt worden ist, zudem
durften die Kinder am Wochenende bei der Kindesmutter- auflerhalb der Einrichtung (Kin-
demotdienst) - schiafen. Zu dieser Zeit gab es jeweils sin Kontaktverbot gegeniiber dem Kindes-
vater / Antragsgegner. Diesem (Antragsgegner) war im Umgangsbeschluss das Recht einge-
raumt worden, NUR mit jeweils zwei Kindern aullerhalb der Einrichtung Umgang wahrzuneh-
men.

Am 1. Juni 2021 hat der Kindesvater mit den zwei kleineren Kindern den vorgenannten Umgang
ausgelbt und die groBen Kinder anscheinend dazu animiert” aus dem Fenster des Kin-
demotdienstes zu steigen, sodass die Flucht mit allen vier Kindern gelang. In der Zwischenzeit
wurde zum Az. 43 F 275/21 des angerufenen Familiengerichtes am 9. Juli 2021 ein Beschluss
dergestalt erlassen, dass der Umgang des Kindesvaters mit seinen Kindemn aufgrund der erfolg-
ten zweiten Flucht ausgeschliossen wird. Mit Beschluss vom 27, September 2021 wurde der Be-
schluss vom 9. Juli 2021 auf 6 Monate befristel. Seit Juli 2021 leben die Kinder Paula und
Finn bei der Kindesmutter, dieser wurde mit Beschiuss vom 14. Dezember 2021 das Sorge-
recht — bis auf das Aufenthaltsbestimmungsrecht und die schulischen Angelegenheiten flr die
Kinder Lisa und Tom — Uberiragen.

Der Kindesvater war seit dem 11, Dezember 2021 abermals — nunmehr zum dritten Mal — auf
der Flucht mit allen Kindern. Die Kinder konnten nunmehr in Italien gefunden werden, wobei die
beiden kleineren Kinder ab dem 16. Marz 2022 wieder bel der Kindesmutter untergebracht wer-
den konnten. Die beiden grofen Kinder sind seit gestern zurlickgefihrt worden.

Im Ubrigen wird auf die Antragsschrift und die erwéhnten Verfahrensakten Bezug genommen,

W

Der zulassige Antrag ist begriindet. Die Entscheidung beruht auf § 1666 BGB. Es ist ein Um-
gangsausschluss in Verbindung mit einem Kontaktverbot zu vernangen. Die Malnahmen sind
zum Wohl der Kinder dringend erforderlich.

Wegen der dritten Flucht sind die Kinder abermals aus ihrem Umfeld herausgerissen worden.
Wegen der bereits medienwirksamen Flucht des Antragsgegners ftrotz bestehenden Umgangs-
ausschlusses kann ein weiterer Umgang nicht stattfinden, Eine Anerkennung des Kindesvaters
der gerichtlichen Entscheidungen wird nicht stattfinden.

Es ist davon auszugehen, dass der Kindesvater jegliche Kontakte nutzen wird, um sine neue
Flucht zu planen und umzusetzen. Auch gin bagleiteter Umgang ist derzeit nicht moglich. Der
Kindesvater wird sich auch wihrend begleiteter Umgange an keine Regein halten, Er wird eine
Begleitperson beim Umgang nicht akzeptieren. Er wird versuchen, die Kinder wahrend des Um-
gangs zur Flucht zu uberreden und Plane dahingehend schmieden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 81 FamFG.

Die Festsetzung des Verfahrenswertes beruht auf §§ 41, 45 FamGKG.
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Rechtsbehelfsbelehrung:

Drer Beschiuss ist nicht anfachtbar,

Aul Antrag ist gemén § 54 Abs. 2 FamFG eine mindiiche Verhandlung durchzuftihren und aul Grund mundii-
cher Verhandlung erneut zu entscheiden.

Nowak
Richtar

Ubergabe an die Geschaftsstelle
am 31.03.2022.

Resiti, JAng'e
als Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle
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